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IOACHIM CRACIUN - ISTORIC AL VECHILOR CARTI
SI BIBLIOTECI ROMANESTI

Unul dintre rarele cazuri din istoriografia romana in care opera
precede detasat in faima numele autorului il are protagonist pe
istoricul si bibliologul clujean Ioachim Craciun' Intr-adevar, si
paradoxal in acelasi timp, desi Bibliografia istorici a Romdniei este, in
mod normal, primul instrument accesat in orice cercetare istorica,
personalitatea si opera creatorul ei este prea putin cunoscuta? Tocmai
din acest motiv, in cadrul acestui studiu, am decis sa ma opresc asupra
demersului stiintific intreprins de Ioachim Craciun in cercetarea
istoriei cartii si a bibliotecilor din spatiul romanesc. De la inceput,
trebuie sa precizez ca aceasta preocupare trebuie vazuta ca o parte
componenta a unui demers istoriografic ce vizeaza, in principal, istoria
politica si culturala transilvaneana.

De fapt, cel identificat, pe nedrept, doar ca fondatorul Scolii
bibliologice clujene a ales acest domeniu, extrem de apropiat de aria
bibliologiei, indrumat si de nevoile practice ale cursurilor sale
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! Néascut in comuna Darlos (Sibiu), la 25 iunie 1898, loachim Craciun s-a
format si consacrat in istoriografia romana in perioada interbelica. De numele lui
este legata, mai ales, constituirea gcolii bibliologice clujene din jurul Universitatii
de la Cluj, unde, din 1932, a fost titularul primei catedre de Bibliologie din
invatamantul universitar romanesc. Dupa 1948, odata cu instaurarea regimului
comunist, loachim Craciun a avut de suferit, fiind inlaturat qtét de la
universitate, cat si de la Institutul Academiei Romane, filiala Cluj. In cele din
urma, cu ajutorul lui Constantin Daicoviciu, la inceputul anilor'50, a fost
reangajat mai intai la Institut, apoi la Universitate, unde isi va continua
activitatea stiintificdA. Pana in anul mortii sale, 1971, s-a remarcat prin
coordonarea colectivului care a realizat primul numar al Bibliografiei Istorice a
Rominilor. Despre viata si activitatea lui Ioachim Craciun: Nicolae Edroiu,
Ioachim Crdciun (1898-1971) si bibliologia romdneascd, in ,Bibliotheca Bibliologica”,
Cluj-Napoca, (serie noua), nr. 1, 1994, p. 3-35; Liviu Zgarciu, Istorici in perioada
regimului comunist. Ioachim Créciun, in ,,Apulum”, XLIII, nr. 2, 2006, p. 393-404 si
Idem, The Status of the Historiographer in the Firs Stage of the Communist Regime
from Romania (1948-1965). Case Study: Ioachim Crdciun, in ,Tyragetia”, Chisinadu,
(serie noua), XVIII, vol. III, nr. 2, 2009, p. 265-272.

2 O prezentare a exegezei istoriografice dedicate lui Ioachim Craciun in
Liviu Zgarciu, Locul lui Ioachim Crdciun, intemeietorul scolii bibliologice clujene, in
istoriografia romdnd, in ,Apulum”, XLVII, 2010, p. 395-409.
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universitare. Calitatile sale de cercetator aveau sa fie pe deplin puse in
valoare prin studiile dedicate subiectului, editate atat in perioada
interbelica, cat si in plin regim comunist.

Prima lucrare de un asemenea profil, intitulata Cartea romaneasca
in decursul veacurilor, avea sa fie publicata in revista , Viata Ilustrata”,
in anul 19373 Studiul avea, in primul rand, o functie de popularizare,
reprezentand si textul conferintei tinute, tot in acel an, la universitatea
clujeand. Tocmai din acest motiv, aparatul critic este ca si inexistent,
fiind compus doar din doua note de subsol. Aici, era realizata o scurta
prezentare a principalelor repere din istoria cartii romanesti, atat cea
manuscris, cat si cea tiparita. Autorul si-a fondat demersul
istoriografic apeland, in principal, la doua surse bibliografice: studiul
lui Nicolae lorga, Tipdrituri romédnesti necunoscute, publicat in 1931, in
numarul al XVII-lea al ,Revistei Istorice”, si monumentala Bibliografie
Romdneasci Veche.

Interesante sunt aprecierile pe care istoricul clujean le face in
introducere, cu privire la evolutia istorica a cartilor romanesti, vazuta:
~tot atdt de variatd, cu umbre si lumini, ca si povestea neamului nostru”. In
acest context, credea ca aparitia mai tarziu - in comparatie cu alte state
europene - a primelor carti in limba romana se datoreaza conditiilor
istorice neprielnice care au marcat destinul neamului romanesc.
Tocmai de aceea, considera ca aceasta aparitie tarzie in spatiul
romanesc, atat a cartii manuscrise, cat si a celei tiparite, nu ar trebui sa
constituie un motiv de rusine.

Dintre vechile manuscrise romanesti, Evangheliarul slavon (1473) de
la Manastirea Humor, cu celebra miniatura a domnitorului Stefan cel
Mare, ii starneste afirmatia ca, asupra lui, ,trebuie si ne oprim cu un
deosebit respect gi cu multumirile lui Dumnezeu cd ni s-a pdstrat”>. De
asemenea, aspectul deosebit al cartii il determina sa o asemuiasca cu
celebrul Codex Argenteusé, pastrat la Upssala (Suedia) care contine
traducerea Bibliei facuta de eplscopul Ulfila al gotilor, in veacul al IV-
lea®. In acela§1 timp, recunoaste ca, in comparatie cu alte zone, in
spatiul romanesc, au aparut carti in propria limba, cu o oarecare
intarziere. Lega acest aspect de imprejurarile istorice nefavorabile, care
au marcat destinul neamului romanesc, spre deosebire de , Apusul, mai

3Ioachim Craciun, Cartea romdneasca in decursul veacurilor. Conferintd tinutd la
Extensiunea universitara din Clujin 16 aprilie 1937 (Extras), Cluj, 1937.

4 Ibidem, p. 3.

5 Ibidem, p. 7.

¢ Vasile Gheorghiu, Codex Argenteus Upsaliensis, Bucuresti, 1939.

7 Constantin Erbiceanu, Ulfila, viata si activitatea lui sau starea cregtinismului in
Dacia Traiand i Aureliand in sec. al IV-lea , Bucuresti, 1898.

8 Joachim Craciun, op. cit., p. 8.
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ferit de primejdiile peste care am trecut noi”. In ceea ce priveste tiparul,
Ioachim Craciun era de parere ca, din acest punct de vedere, suntem
inaintea multora dintre vecinii nostri. Bineinteles ca, raportandu-se la
evolutia tipariturilor in Ungaria, nu ezita sa afirme ca vecinii nostri
ungurii datoreaza prima lor carte tiparita la 1473, la Buda, unui rege
de sange romanesc, Matei Corvinul, remarcand oarecum malitios:
~intdmplarea face ca primul produs grafic de la Buda si fie o cronicd,
Chronicon Budense, in ale cirei pagini de la inceput se descrie rdzboiul
glorios a lui Basarab I Intemeietorul, cdstigat asupra trufasului rege Carol
Robert al Ungariei, la 1330, la Posada™°.

Studiul abordeaza si problema incunabulelor. Interesant ca, desi
anul 1500 este considerat data limita pentru clasificarea unei tiparituri
in categoria incunabulelor, Ioachim Craciun ia ca punct terminus anul
1550". Aceasta deplasare cronologica o motiveaza prin departarea
geografica fata de spatiul german, patrie a primelor tiparituri. Astfel,
Liturghierul (1508), Octoihul (1510), Evangheliarul (1512), Octoihul (1535),
Catehismul romdnesc (1544), Molitvelnicul Slavonesc (1545), Apostolul
(1547) si Evangheliarul Slavonesc (1547) devin toate incunabule.
Incadrarea lor in aceasta categorie era fortata, fiind neagreata de
institutiile specializate, dar aceasta initiativa trebuie perceputa din
perspectiva unui istoric dispus sa-si subordoneze demersul stiintific
functiei formative a istoriei. Faptul ca, astfel, putea da culturii romane
nu mai putin de 8 incunabule, il determina sa gireze o teorie contestata
de literatura de specialitate.

Ioachim Craciun atinge tangential si activitatea desfasurata, in
secolul al XVI-lea, de Diaconul Coresi2. Vazand in el un ,pdrinte al
tipografiei romdnegti”, istoricul clujean considera ca , dublei sale calititi de

® Ibidem, p. 11-12.

19 Ibidem, p. 13.

" Incunabulul se numeste un exemplar dintr-o carte tiparita in primii ani ai
introducerii tiparului, mai precis, inainte de 31 decembrie 1500. Termenul a fost
folosit pentru prima data, in anul 1639, de Bernhard von Mallinckroth, care se
referea la prima tipografie incunabul, pentru a denumi perioada de inceput a
tiparului, nu cartile propriu-zise. Denumirea a fost consacrat in 1688, la
Amsterdam, de librarul olandez Cornelius van Beughem, care a publicat un
catalog intitulat Incunabulele tipografiei sau catalogul cdrtilor si scriitorilor editati in
orice limbd, din primii ani de la inventarea tiparului, pand la anul de la Hristos 1500
inclusiv. In spatiul romanesc nu au fost produse incunabule, tipografia de la
Targoviste a tiparit, in anul 1508, Liturghierul lui Macarie, deci la 8 ani de
perioada incunabulelor. Dan Simonescu, Cercetdri romdnegsti despre incunabule.
Incunabulele din bibliotecile noastre, in ,,Cartea si biblioteca”, p. 45.

120 biografie a diaconului Coresi, Dan Simonescu, Un mare editor si tipograf
din sec. al XVI-lea: Coresi, in ,Studii si cercetari de bibliologie”, Bucuresti, 11,
1969, p. 53-59.
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pdrinte-preot si de pdrinte-tipograf, am mai indrizni sd-i addugdm si o a
treia: pdrintele inainte mergdtor si intdiul statdtor in pomelnicul ostenitorilor
pentru unirea celor trei provincii locuite de romdni: a Tdrii Romdnegti, a
Transilvaniei i a Moldovei”'3. Aceasta catalogare era data de tendinta de
unitate culturala care se reflecta in activitatea tipografica a lui Coresi,
care, intr-un sfert de secol (1557-1581), si-a tiparit cele 22 de carti,
dintre care 9 in limba romana, atat in Transilvania, cat si in Tara
Romaneasca. Interesant ca, sustinand teoria conform careia diaconul
Coresi si-a adus tiparnita de la Targoviste la Brasov, Ioachim Craciun
imbratisa, pentru prima data in scrierile sale, o parere neimpartasita
de mentorul sau Nicolae Iorga'.

Ideea unitatii culturale, prezenta in tipariturile romanesti, este, din
nou, reiterata de istoricul clujean, atunci cand se opreste asupra Noului
Testament (1648)'>. Astfel, referindu-se la pasajul din Predoslavia citre
cititori, In care autorii tipariturii isi exprima dorinta ca opera lor sa fie
inteleasa de toti romanii, Ioachim Craciun afirma: , cunoscutele cuvinte
in legdturd cu silinta de a scrie romdnegte pe intelesul tuturor romadnilor,
constituind o noud dovadi de tendinta spre unitatea culturald a neamului
nostru”16, Intr-adevir, promovarea unitatii limbii literare roméne era o
preocupare majora a traducatorilor romani ai Noului Testament. Ei
chiar marturiseau direct aceasta straduinta de a folosi o limba literara
unitara, inteleasd de toti romanii, de pretutindeni, evitand
mtrebumtarea regnonahsmelorl7

In ceea ce prlveste epoca fanariotd, consideratd, in general, de
istoriografia romana drept una de decadere, aceasta era privita de

3 Joachim Craciun, op. cit., p. 21.

!4 Una dintre problemele mult controversate privind viata si opera lui Coresi
este legata de provenienta tiparnitei pe care a folosit-o la Bragov. In istoriografia
de specialitate, au fost exprimate doua pareri: una conform careia Coresi a lucrat
la Brasov cu tiparnita adusa de el de la Targoviste si alta, care considera ca si-a
creat o tiparnitd noud. Prima parere era sustinuta, printre altii, de Nicolae
Cartojan gi, mai ales, de P.P. Panaitescu, pe cand cea de a doua, de loan Bianu si
Nicolae Iorga. In lumina ultimelor cercetari, teoria potrivit careia tiparnita de la
Targoviste ar fi fost adusa de Coresi la Bragov, odata cu stabilirea sa definitiva
aici, este abandonata de majoritatea specialistilor. Lajos Demény, Lidia Demény,
A dus oare Coresi tiparnita de la Targoviste la Brasov?, in Lajos Demény, Lidia
Demény, Carte, tipar §i societate la romdni in secolul al XVI-lea, Studii, articole,
comunicari, Bucuresti, Editura Kriterion, 1986, p. 83-93.

15 Eva Marza, Din istoria tiparului romdnesc. Tipografia de la Alba Iulia. 1577-
1702, Sibiu, Editura Imago, 1998, p. 34-44.

16 Joachim Craciun, op. cit., p. 25.

17 Cornelia Papacostea-Danielopolu, Lidia Demény, Carte si tipar in societatea
romdneascd i sud-est europeand (secolele XVII-XIX), Bucuresti, Editura Eminescu,
1985, p. 132-133.
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istoricul clujean ca una care ,nu a fost atit de inspdimantdtoare nici in
domeniu politic §i cu atdt mai putin in domeniul tipdriturilor romdnegti”8.
Dovada acestei afirmatii statea in statistica cartilor tiparite in aceasta
perioada, statisticA care spunea ca, din totalul de 483, 401 erau
romanesti. Extrem de interesanta era si perceptia pe care autorul o
avea fatd de starea cartii romanesti in anii ‘30 ai secolului al XX,
exprlmata in finalul studiului: ,In zilele noastre tiparul romdnesc este, ca
tehnicd, in ritmul general european si mondial [...]. In privinta tehnicii
tipografice nu avem de ce ne plange, fiindcd suntem aldturi de tdrile cele mai
civilizate”". Datorita caracterului sau popularizator, lucrarea avea sa
fie publicatd un an mai tarziu si in ,Revue Transylvanie”?. Astfel,
textul tradus in limba franceza, limba de circulatie europeana, era
introdus intr-un circuit international tocmai pentru a face cunoscuta
valoarea culturii roménesti si din perspectiva cartii.

In sfera preocuparilor dedicate istoriei cartii 51 bibliotecilor
romanesti poate fi inclus si studiul, Doi bibliologi roméni loan Bianu
1856-1937 si Al. Sadi-lonescu 1873-1926, publicat in 1937, in seria
»Biblioteca Blbllologlca”“ In acesta era evocata personalitatea celor
doi mari bibliologi romani, Ioan Bianu si Al Sadi-Ionescu, ambii
marcand decisiv, prin activitatea lor, evolutia cartii in spatiul
romanesc.

Ioachim Craciun isi concepe demersul istoriografic apeland atat la
bibliografia de profil, cat si la numeroase amintiri personale. Primul
portret era consacrat lui Ioan Bianu, vazut de autor ca un ,bibliotecar,
bibliograf, in sens mai larg bibliolog”??. Intr-o scurta biografie, erau
punctate principalele etape ale formarii si desavarsirii profesionale a
marelui bibliolog. Dintre ele, se insistd asupra momentului intalnirii
lui Ioan Bianu cu August Treboniu Laurian, cel care l-a ajutat sa se
angajeze in postul de custode la Biblioteca Centrala din cadrul
Universitatii bucurestene?®. Vazand, in acest episod, un semn al

18 Joachim Craciun, op. cit., p. 28.

19 Ibidem, p. 30.

® Idem, Le livre roumain au cours des siécles, in ,Revue de Transylvanie”, IV,
nr. 3-4, 1938, p. 210-232.

2 Idem, Doi bibliologi romini, Ioan Bianu 1856-1937 si Al. Sadi-lonescu 1873-
1926, in ,Bibliotheca Bibliologica”, Cluj, nr. 9, Tiparitura Cartea Romaneasca,
1937.

2 Ibidem, p. 3.

¥ Joan Bianu a deprins pasiunea adunarii cartilor si manuscriselor vechi in
perioada studiilor la Blaj, sub influenta exemplelor si indemnurilor lui Timotei
Cipariu si Moldovanut, profesorii lui. Dan Simonescu, Ioan Bianu — bibliograf, in
Cartea si biblioteca, Contributii la istoria culturii romdnegti. Centenar Dan Simonescu,
Targoviste, Editura Bibliotheca, 2002, p. 111-115.
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destinului, Ioachim Craciun remarca cu amaraciune ca , primul drum al
lui I. Bianu a fost, la Bucuresti, drumul spre biblioteca cea mai mare de pe
atunci a tdrii, dupd cum ultimul drum, cel de despdrtire vecinicd, l-a ficut
din mijlocul bibliotecii lui dragi, Biblioteca Academiei Romdne, ajunsd cea
mai mare a tdrii prin munca §i priceperea lui fird pereche”?*.

Contributia lui Ioan Bianu la transformarea, in 1901, a Bibliotecii
Academiei in Biblioteca Nationald, dar, mai ales, la adoptarea Legii
Depozitului Legal era si ea remarcatd. De asemenea, cariera sa
didacticd era privita ca o parte esentiala a preocuparilor bibliologice,
cand, ca profesor si, mai apoi, ca decan al Facultitii de Litere, s-a facut
remarcat prin modul in care si-a indeplinit insarcinarile. Toate acestea
au facut ca in jurul lui sa se creeze o scoala, in care s-au format multi
discipoli ai sai, care, apoi, i-au continuat munca, atat la Universitate,
cat si la Biblioteca Academiei?>.

Retine atentiei impartirea pe care autorul o propune in ceea ce
priveste preocupadrile lui Ioan Bianu in sfera bibliologiei, divizata in
trei domenii: bibliologia propriu-zisa, bibliologia si biblioteconomia.
Pentru fiecare dintre acestea, contributia reputatului bibliolog era clar
reconstituita: , ca bibliolog a predicat iubirea de carte de la indltimea catedrei
sale universitare §i a umplut multe goluri in istoria literaturii romdnegti
vechi, si, deci, §i in istoria cdrtii romdnegsti in general. Ca bibliograf loan
Bianu este autorul celei mai frumoase, ca executie, i a celei mai bogat
descrise bibliografii din cdte s-au publicat pdnd acum la noi. [...] Ca
bibliotecar loan Bianu trebuie pus in fruntea pomelnicului, ce se va scrie
vreodatd asupra bibliotecdriei §i asupra bibliotecarilor”?¢.

Ceea ce a insemnat Ioan Bianu pentru Ioachim Craciun este usor a
identifica, doar si parcurgdnd migcatorul text din final, o adevarata
confesiune de credinta: , M-am impidrtdsit si eu din izvorul cunogtintelor
lor bibliotecare si bibliografice, luat-am §i eu lumind din lumina lor si acum
cind le impreun numele in acelasi sentiment de recunostintd si de pioasd
aducere aminte, md cutremur ca apostolii in fata muntelui Taborului, cind,
vizindu-1 pe marele lor Invdtdtor, in toatd stralucirea, si-au dat seama de
distanta dintre ei, dar gi de faptul cd au fost ucenicii Lui §i sunt chemati si
propoviduiascd invdtdturile lui”?. Cativa ani mai tarziu, Ioachim
Craciun va reveni asupra personalitatii acestuia, publicind, in revista
sibiana , Transilvania”, studiul Un mare iubitor de cdrti: lon Bianu?®.

24Joachim Craciun, Doi bibliologi romini..., p. 4.

> Ibidem, p. 6.

26 Ibidem, p. 6-8.

7 [bidem, p. 9.

38 ldem, Un mare iubitor de cdrti: Ion Bianu, in , Transilvania”, Sibiu, 74, nr. 7-
8, 1943, p. 583-589.
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Revenind la lucrarea Doi bibliologi romini Ioan Bianu 1856-1937 si
Al Sadi-lonescu 1873-1926, trebuie sa remarcam si al doilea portret
dedicat lui Alexandru Sadi-Ionescu, un alt mare nume al bibliologiei
romanesti. Autorul recunostea ca cei doi erau atat de stransi legati
unul de celalalt, prin activitatea lor, incat era dificil de a vorbi despre
unul, fara sa nu-l amintesti si pe celalalt?. Si aici sunt marcate
principalele etape ale formarii si consacrdrii profesionale ale lui
Alexandru Sadi-Ionescu, de la perioada studiilor universitare, pana la
cea legata de Biblioteca Academiei Romane. Istoricul clujean aprecia
inovatiile aduse de acesta la Biblioteca Academiei, de la inlocuirea
fisierelor greoaie, pe care le gasise aici, cu un fisier modern, de format
mic, pana la introducerea sistemului zecimal in clasificarea stiintifica a
cartilor, sistem aplicat de el intaia oara in Romania*. De asemenea, pe
baza unor amintiri personale, Ioachim Craciun creioneaza si un
interesant portret al lui Alexandru Sadi-Ionescu: , Era imbdtranit inainte
de vreme de prea multd muncd. [...] Era tipul bibliotecarului, care se ddruia
cu totul altora, informand pe cei in vdrstd, indrumdnd pe studentii mai
tineri, adesea uitind de sine. Pasionat bibliofil, pasionat bibliograf, pasionat
bibliotecar, cu figura scundd si firavd, parea un schimnic din alte vremuri”3!,
De remarcat ca ambele portrete, atat cel rezervat lui Ioan Bianu, cat si
cel al lui Alexandru Sadi-Ionescu, erau traduse si in limba franceza.
Lucrarea mai era insotita de bibliografia operei celor doi bibliologi,
redactata pe baza criteriului cronologic.

Ioachim Craciun va mai aborda istoria cartilor si a bibliotecilor
romanesti in studiul Biblioteci §i cititori romdni in trecut si azi®2
Lucrarea, avand mai mult un caracter de popularizare, a fost
publicatd, mai intdi, in volumul omagial inchinat mitropolitului
Ardealului, Nicolae Bélan. A aparut la inceputul anului 1940, intr-un
moment dificil, marcat de cererile vecinilor Romaniei de a se anula
prevederile tratatelor semnate la sfarsitul Primului Razboi Mondial, la
Paris, mai ales cel de la Trianon. Numai peste cateva luni, o mare parte
din Transilvania, alaturi de alte provincii romanesti aveau sa fie rupte
din trupul tarii. Tocmai din acest motiv, orice incercare de interpretare
a acestui text trebuie sa aiba in vedere si contextul politic al vremii.

Pentru inceput, autorul parcurge pe scurt istoria aparitiilor si a
evolutiilor bibliotecilor in lume, de-a lungul timpului, oprindu-se la
primele biblioteci romanesti intemeiate in Evul Mediu. Aici este

* Idem, Doi bibliologi romdni..., p. 19.

3 [bidem, p. 20.

3 [bidem, p. 21-22.

3 Joachim Craciun, Biblioteci gi cititori romdni in trecut si azi (Extras), Sibiu,
1940, p. 4.
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subliniatd importanta manastirilor de la Vodita si Tismana in Tara
Romaneasca, respectiv Neamt si Bistrita in Moldova, in fondarea
primelor colectii de carti.

Tot pentru Evul Mediu, Ioachim Craciun reclama pentru cultura
romana si biblioteca regelui maghiar Matei Corvin?3. Bineinteles ca
justificarea argumentativd a unei asemenea afirmatii era dictata de
originea romana a lui Matei Corvin®. Aprecierea poate parea fortata,
dar ea trebuie perceputa din perspectiva contextului istoric din anii in
care aparea lucrarea, unul marcat de grelele pierderi teritoriale ale
Romaniei in favoarea Ungariei. Aceasta stare de fapt motiveaza si alte
afirmatii ale autorului, precum cea in care preocupadrile culturale ale
lui Matei Corvinul sunt puse doar pe seama originii lui romane,
considerand ca acestea ,nu se pot datora singelui adus de presupusii sai
stramogi de pe stepele Asiei”®. De asemenea, remarca nedumerirea
istoricilor europeni, vizavi ,de aparitia unei figuri atit de tipicd de omn al
renagterii in Ungaria de pe vremuri, atdt de tulburatd si atdt de amenintatd
de turci”, dar si modul in care Bonfini, cronicarul lui Matei Corvin, ii
admira si exalta originea romanaZ.

Continuand prezentarea vechilor biblioteci romanesti, autorul are
numai cuvinte de lauda fata de un domnitor precum Despot Voda¥,
pe care, pentru aportul avut in acest domeniu, il considera demn sa fie
trecut ,in pomelnicul ctitorilor de biblioteci romdnesti”*®. De aceleasi

3 Biblioteca Corviniana este considerata de specialisti una din cele mai mari
si una din cele mai complete colectii ale creatiilor literare importante, in limba
latina si greaca, existente in Europa la sfarsitul secolului al XV-lea. Faptul ca,
dupa 1541, cartile din colectia ei vor fi dispersate pe un vast teritoriu,
contribuind, in mare masura, la raspandirea umanismului in Europa Centrala,
confereau un puternic impact simbolistic originii intemeietorului ei. Acest aspect
constituia un motiv in plus pentru loachim Craciun sa revendice cu patima
originea romana a lui Matei Corvinul. Interesant ca Szamoskoézi se lauda,
intr-una dintre scrierile sale, ca cea mai importantd carte din biblioteca sa
personald, un codice din pergament, provenea tocmai din biblioteca Corviniana.
Jaké Zsigmond, Trausilvania si Corviniana, in Philobiblon Transilvan, Bucuresti,
Editura Kriterion, 1977, p. 72-92.

¥ Joachim Craciun, Biblioteci si cititori roméni in trecut gi azi..., p. 3-4.

3 Ibidem, p. 4.

% [bidem.

37 Domn al Moldovei intre anii 1561-1563, Despot Voda a reprezentat
prototipul unui veritabil principe renascentist, remarcandu-se prin preocuparile
sale de factura culturala, dintre care cea mai cunoscuta a fost legata de infiintarea
colegiului latin de la Harlau/Cotnari. Pentru a ajuta studentii acestei academii de
stiinte, numita de documentele vremii Schola latina, domnitorul a intemeiat la
Cotnari si o biblioteca. Domnia umanistd a lui Despot Vodd, in Istoria Romdnilor, vol.
IV, Bucuresti, 2001, p. 458-461.

% Joachim Craciun, Biblioteci §i cititori romdni in trecut i azi..., p. 4.
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magulitoare aprecieri se bucura voievozii, Petru Schiopu*®, Constantin
Brancoveanu?®’, Dimitrie Cantemir, boierii Luca Stroici, Grigore
Ureche, Udriste Nasturel, Miron Costin si Constantin Cantacuzino?,
dar si inaltii ierarhi bisericesti, mitropolitii Dosoftei si Varlaam. De
asemenea, analizand starea precara a bibliotecilor romanesti in secolul
al XVII-lea, istoricul clujean socotea ca: ,lipsa lor nz pot dovedi cel mult
nestatorniciile politice si razboaiele fard sfarsit de pe pamdntul locuit de noi,
nu insd inexistenta unei vieti spirituale superioare”*2.

In ceea ce priveste situatia din Transilvania, era remarcata
intarzierea cu care apar primele informatii referitoare la existenta
vreunei biblioteci romanesti aici. Certitudinea unei astfel de biblioteci
era oferita de inventarul din 1680, efectuat de autoritati averii
mitropolitului Sava Brancovici® si a fratelui sau Gheorghe*. Faptul ca
existenta ei ,se leagd de numele unei figuri marcante din trecutul roménilor
ardeleni, de numele vlddicului-martir Sava Brancovici (1656-1680), umilit,
batut si intemnitat de unguri in anul ultim al arhipdstoririi sale, cdnd i s-a
immprdstiat si biblioteca” 1i creeaza istoricului clujean un sentiment de
bucurie®>. Trebuie precizat ca specialisti pun astdzi problema
existentei la Alba Iulia, in perioada vladiciei lui Sava Brancovici (1656-
1680), a doua sau chiar trei biblioteci*. Interesant ca istoricul clujean
si-a completat informatiile, apeland la teza de doctorat realizata de
Marina Lupas, in 1937, si intitulata, Mitropolitul Sava Brancovici, desi ea
fusese publicata in 1939, la Clu;j.

¥ Petru Schiopu a strans la curtea sa o valoroasa colectie de carti romanesgti
(coresiene) si straine, mai ales in timpul ultimei domnii in Moldova (1582-1591).
Retras la Tirol, el a transportat acolo bogata-i biblioteca, pe care, mai tarziu, a
vandut-o fiul sau, Stefan. Dan Simonescu, Schitd despre bibliotecile romdnesti, in
»Cartea gi biblioteca”, p. 108-110.

4 Constantin Brancoveanu a intemeiat la Manastirea Hurezu o vasta
biblioteca de lucrari straine istorice, referitoare la istoria romanilor. Avea sala
proprie, o inscriptie scrisa deasupra usii de intrare, care indemna cititorii sa
apeleze la carti pentru delectare, instruire si educare. Dan Simonescu, Biblioteca
brancovencasci de la Hurezu, in Cartea si biblioteca, p. 83-85.

91 Despre istoria bibliotecii stolnicului Constantin Cantacuzino, vezi Dan
Simonescu, Biblioteca stolnicului Constantin Cantacuzino, in ,Cartea si biblioteca”,
p. 77-82.

2 Joachim Craciun, Biblioteci si cititori romdni in trecut si azi..., p. 5.

43 Despre perioada vladiciei lui Sava Brancovici, vezi Eva Marza, Din istoria
tiparului romdnesc..., p. 56-63.

4 Inventarul a fost publicat, pentru prima dati, de loan Lupas in
»~Documente istorice transilvanene I, 1599-1699”, Cluj, nr. 160, 1940.

45 Joachim Craciun, Biblioteci si cititori romdni in trecut si azi..., p. 8.

% Eva Marza, Din istoria tiparului romdnesc..., p. 59; loan Beju, Vechimea
bibliotecii mitropolitane, in ,Indrumator bisericesc”, Sibiu, 1960, p. 61-68.
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Lipsa unor biblioteci romanesti vechi in Transilvania era pusa pe
seama inexistentei, in acest spatiu, a unor manastiri vechi si bogate,
precum in Moldova si Tara Romaneasa®’. De asemenea, alte cauze ale
acestei situatii, erau identificate in persecutiile religioase la care au fost
supusi romanii ardeleni, care nu s-au bucurat de darnicia
conducatorilor, dar, mai ales, in situatia deosebita din provincia
intracarpatica, cu cele trei natiuni recunoscute si religiile lor recepte?t.

Epoca fanariota reprezinta pentru Ioachim Craciun o perioada
fasta pentru bibliotecile romanesti, remarcand, in primul rand,
dragostea pentru carti a domnitorilor Nicolae si Constantin
Mavrocordat*. Distrugerea acestei valoroase colectii de carti, din care
nu s-a mai pastrat mai nimic, il determina sa remarce, cu amaraciune,
drama acestei biblioteci*®®. Istoricul clujean amintea si despre unicul
exemplar provenit din biblioteca Mavrocordatilor, care, in acel
moment, se gasea in biblioteca lui Nicolae Iorga™. De asemenea, in
incursiunea lui in secolul al XVIII-lea, spatiul transilvinean este
prezent prin biblioteca Blajului, considerata, cronologic, a treia
biblioteca a romanilor din Transilvania®2. Autorul constata si faptul ca
aici, un secol mai tarziu, bibliotecile isi schimba caracterul, incepand
sa fie infiintate mai ales in jurul institutiilor scolare, ,atdtea cdte ne-au
permis ungurii sd avem”>3. Toate aceste biblioteci sunt vazute ca
puternice focare de culturd romaneasca, care au avut menirea de a
calauzi ,poporul roménesc spre unirea de la 1 Decembrie 1918"*%. De fapt,
Ioachim Craciun transpunea clasificarea propusa, in 1903, de Nicolae
Iorga, care impartea bibliotecile romanesti vechi in: domnesti,
manastiresti, boieresti si scolare. Aceasta clasificare se mentine pana

4 Teoria este eronata, deoarece specialigtii considera ca primele injghebari
de biblioteci romanesti in Transilvania au loc tot pe langa manastiri. Cea mai
veche bibliotecd monastica din acest spatiu, fondata la Manastirea Igris (judetul
Timis, langa Cenad), dateaza din jurul anului 1200. Dan Simonescu, Schitd despre
bibliotecile roménesti in ,Cartea si biblioteca”, p. 108-110.

% Joachim Craciun, Biblioteci si cititori romdni in trecut si azi..., p. 8.

49 [bidem, p. 10.

% Constantin, fiul lui Nicolae Mavrocordat, a fost nevoit sa vanda biblioteca
la Tarigrad, in data de 11 iunie 1761, pentru a-gi plati datoriile acumulate. Ca o
ironie a sortii, mare parte din biblioteca Mavrocordatilor era compusa din carti
provenite din colectia stolnicului Constantin Cantacuzino, pe care Nicolae
Mavrocordat le-a confiscat, dupa decapitarea, in 1716, a celor trei Cantacuzini.
Vasile Mihordea, Biblioteca domneascd a Mavrocordatilor. Contributii la istoricul ei,
Bucuresti, 1940.

5! loachim Craciun, Biblioteci si cititori romdni in trecut gi azi..., p. 10.

2 [bidem.

53 Ibidem, p. 12.

5% Ibidem, p. 13.
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astazi, fiind folosita de majoritatea specialistilor>>.

In partea finalid a studiului, era prezentata situatia bibliotecilor
romanesti de dupa Marea Unire, dintre care se detasa, prin
organizarea ei moderna, Biblioteca Universitara din Cluj®. Istoricul
acestei institutii devenea un motiv in plus pentru autor de a reaminti
progresul inregistrat de aceasta biblioteca, mai ales dupa preluarea ei
de catre romani: ,,am mogtenit aceastd bibliotecd in 1919 de la unguri intr-
un anumit stadiu. Haina romineascd i-am dat-o insd noi si cine nu stie cd cea
mai frumoasd beteald si altitele cele mai frumoase le-a ddruit domnul
Gheorghe Sion, batranul boier moldovean”.

Tradus si in limba franceza, studiul avea sa mai fie publicat in
numarul din aprilie-mai 1940, al ,Revue de Transylvanie™. Aici,
textul era sustinut de mai multe ilustratii, reprezentand atat cartile
romanesti, cat si manastirile care le-au adapostit. Dintre ele nu lipsesc
figurile domnitorilor romani prezentati drept protectori merituosi ai
acestor centre de cultura romaneasca. Interesant ca, printre ei, se
regasea si regele maghiar Matei Covinul, sub imaginea caruia era
subliniat, in limba franceza, originea romana a acestuia>. $i cum, intre
timp, tensiunile cu Ungaria se accentuasera, in final, textul era
completat cu o fraza in care autorul raspundea acuzatiilor venite din
partea vecinilor de la apus, precum cad romanii, dupa ce au preluat
biblioteca clujeand, ar fi devastat-o si depopulat-o: ,peuvent étre
tranquilles, car cette bibliothéque prospere a présent davantage que de leur
temps €0,

Ocuparea nord-vestului Transilvaniei, in august 1940, de catre
Ungaria, obligase Universitatea romana din Cluj sa-si caute refugiu la
Sibiu. Aici, Ioachim Craciun isi continud preocuparile din domeniul
cartii romanesti, publicand, in 1941, in periodicul sibian ,Revista de
Teologie”, lectia de deschidere tinuta la Universitatea din Sibiu, la
data de 20 noiembrie 1940, si intitulata Tiparul la romanii din
Transilvania®'. De fapt, era o reeditare a studiului Cartea romaneascd in
decursul veacurilor, autorul insistand, de data aceasta, pe productia de
carte romaneasca din spatiul intracarpatic, vazuta, mai ales, din

55 Dan Simonescu, Biblioteca Academiei gi istoria bibliotecilor din Romdnia, in
~Cartea si biblioteca”, p. 99-107,

% Joachim Craciun, Biblioteci si cititori romdni in trecut gi azi..., p. 13.

57 Ibidem.

8 Idem, Les bibliothéques roumaines dans le passé et de nos temps, in ,Revue de
Transylvanie”, tom VI, nr. 2, apr.-iun. 1940, p. 194-233.

59 Ibidem, p. 166.

¢ [bidem, p. 193.

¢! Idem, Tiparul la romanii din Transilvania, in , Revista teologica”, 31, nr. 3-4,
1941, p. 157-169.
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lumina unui militantism nationalist, explicabil de proaspata anexare a
nord-vestului Transilvaniei. Tocmai din acest motiv, dupa parcurgerea
episodului descoperirii tiparului de catre Gutenberg, istoricul clujean
se opreste, cu multa atentie, asupra unor momente din istoria vechilor
tiparituri transilvinene romanesti. Preocuparile pentru tiparirea unor
carti romanesti in Transilvania erau privite drept dovezi de netagaduit
ale caracterului deosebit al culturii romanesti in acest spatiu atat de
multicultural. In finalul studiului, autorul rlposta fata de afirmatiile
unor istorici maghiari, care sustineau ca activitatea tlpograflca
romaneasca din Transilvania s-a datorat doar ungurilor si sasilor.

Spre deosebire de textul publicat in anul 1937, studiul era
completat cu unele aprecieri inedite legate de vechile tiparituri
romanesti. Astfel, Catehismul romdnesc, tiparit la Sibiu, in 1544, era
considerat de Ioachim Craciun un unicat: ,nu putem trece prea repede
peste formatul acestei incunabule ardelene. Dacd e adevirat ceea ce spune
Timotei Cipariu cd tipdritura vizutd de el avea formatul in -12°, atunci
Catheismul romdnesc ni se pare a fi cea dintdi carte aldind - mutatis-
mutandis $i cu gdndul numai la formatul ei mic - din sud-estul european §i
cu 100 de ani inainte de celebrele editii elzeviriene, care prin formatul lor in -
12° au insemnat o revolutie in istoria cdrtii europene”®?. Cativa ani mai
tarziu, aceasta prima tiparitura cu text in limba romana - din care nu
se mai pastreaza niciun exemplar - va constitui subiectul unei teme de
cercetare mult mai ampla.

Pana atunci, publica, in anul 1943, in primul numar al volumului
Siebenbiirgen, editat de Institutul de Istorie al Romaniei din Bucuresti,
studiul Das rumdanische Buch in Siebenbiirgen®. Lucrarea, care facea o
scurta incursiune in istoria cartilor romanesti din Transilvania, avea
mai mult un rol propagandistic, decat stiintific si, tocmai din acest
motiv, era scrisa si in limba germana. Textul avea sa fie editat, in
acelasi an, si In limba romana%, iar, un an mai tarziu, si in limba
italiana®.

In cele din urma, in 1946, va fructifica, in cadrul unei lucrari mai
ample, o tema de cercetare dedicata primei carti tiparite in limba
romana. Astfel, In al 19-lea numiar al colectiei ,Bibiotheca
Bibliologica”, publica Catechismul romdnesc din 1544 urmat de celelalte

©2 Jbidem, p. 161.

¢ Idem, Das rumidnische Buch in Sibenbiirgen, in ,Siebenbiirgen”, Bucuresti, I,
1943, p. 257-268.

¢ Idem, Cartea romaneasca in Transilvania, in ,Scriptum. Buletin bibliologic”,
Brasov, I, 1943, p. 40-46.

¢ Idem, Il libro romano in Transilvania, in ,Transilvania, la nostra patria”,
Bucuresti, M.O. Iprimeria Nationala, 1944.
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catechisme romino-luterane: Birseanu, Sturdzan i Martian%. Proiectul era
mai vechi, fiind, initial, conceput pentru a marca implinirea, in 1944, a
400 de ani de la tiparirea Catehismului. In acest scop, la 4 martie 1944,
sectiunea istorici a Astrei, In colaborare cu Institutul de Istorie
Nationala al Universitatii din Cluj-Sibiu, luasera decizia sa
comemoreze acest eveniment. Evenimentele din vara anului 1944 au
decalat actiunea, care a fost reluata, in cadrul unei sedinte tinute de
Astra, la 19 februarie 19457,

Chiar de la inceput studiului, autorul isi exprima intentia clara de
a trata subiectul mai mult sub aspectul lui bibliografic. Pentru inceput,
raportandu-se, din nou, la criteriul geografic, enuntat si in 1937, in
studiul Cartea romineascd in decursul wveacurilor, istoricul clujean
includea Catehismul in categoria incunabulelor. Inci o data, puternica
motivatie, de factura nationalist militanta, umbrea partea stiintifica,
ducand la mentinerea unei ipoteze eronate. Faptul ca era vorba despre
prima tipdritura aparuta in limba nationala in rasaritul Europei marea,
in viziunea lui, importanta ei simbolica, mai ales ca: , ea apdruse cu 6 ani
inaintea primei tipdrituri unguresti din Transilvania gi Ungaria”®8,

Amintind de cele patru marturii, din care doua contemporane®,
despre existenta Catehismului, autorul repertoriaza si cele mai
importante demersuri istoriografice dedicate tipariturii, aparute pana
in acel moment”®. Astfel, 1i retin atentia lucrarile lui Bogdan Petriceicu
Hasdeu (Cuvinte din bdtrani, 11, 1879), 1.G.Sbiera (Miscdri culturale si
literale la romanii din stdng Dundrii, in razboiul de la 1504-1714, Cernauti,

¢ Idem, Catechismul romdnesc din 1544 urmat de celelalte catechisme romdno-
luterane: Bdrseanu, Sturdzan si Martian, in ,Bibliotheca Bibliologica”, Sibiu-Cluj,
nr. 19, Tip. Cartea Romaneasca, 1945-1946.

¢ Ibidem, p. 1.

¢ [bidem, p. 1.

¢ Despre existenta acestei tiparituri sibiene - din care astdzi nu se mai
cunoaste niciun exemplar - sunt oferite informa;ii, atat din doua surse
contemporane, cat, mai ales, de la Timotei Cipariu. In ultimul caz, este vorba
despre o informatie care se bucura de cea mai larga raspandire in literatura de
specialitate. Astfel, in jurul anului 1837, Cipariu consemneaza ca ar fi avut in
mana, in biblioteca bazilitilor din Blaj, un exemplar din Catehismul de la Sibiu, dar
ca acesta s-ar fi pierdut mai tarziu, poate cu ocazia evenimentelor din timpul
revolutiei din 1848-1849. loachim Craciun da ca sigura aceasta stire, desi unii
specialisti, precum Jaké Zsigmond, o contesta, considerand-o chiar o , informatic
legendard”. Jako Zsigmond, Pe urmele catehismului rominesc din anul 1544, in
»Philobiblon Transilvanean”, p. 120-121.

70 O prezentare a preocuparilor istoriografice referitoare la acest subiect la
Jako Zsigmond, Tipografia de la Sibiu si locul ei in istoria tiparului romdnesc din
secolul al XVI-lea, in ,,Anuarul Institutului de Istorie Nationala Cluj” (A.LIL.C.),
VII, 1964, p. 98-115.
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1897), Nicolae Iorga (Istoria literaturii romdnesti, 1, Bucuresti, 1925),
Nicolae Draganu (Histoire de la littérature roumaine de Transylvanie des
origines a la fin du XVIII-e siecle, Bucuresti, 1938), Alexandru Rosetti (Les
catéchismes roumains du XVI-e siécle in Romania, Paris, 1922) si Alecu
Procopovici (Arhetipul husit, 1928), Dumitru Radu Mazilu (Diaconu
Coresi. Contributii, Ploiesti, 1933) si Nicolae Sulica (Catechismele
romdnesti din 1544 si 1559, 1935). Interesant ca, dintre acestia, Bogdan
P. Hasdeu a fost singurul care a pus sub semnul intrebarii existenta
Catehismului sibian”".

Ioachim Craciun abordeaza si problematica referitoare la autorul
si originalul dupa care s-a tradus Catehisinul. Astfel, inexistenta unui
autor este pusa pe seama spiritului vremii, cand, din , addncd smerenie
bisericeascd, aducea cu sine ascunderea numelui, chiar in cazuri evident
posibile””. In ceea ce priveste textul dupa care s-a facut traducerea
Catehismului din 1544, remarca, in primul rand, diversitatea opiniilor
exprimate pana in acel moment: ,,in fata acestor concluzii atit de variate,
bazate toate pe cercetdri serioase, te intrebi cine are dreptate?”’3. Totusi, nu
ezitd sd considere ca textul care a stat la baza traducerii nu a fost un
catehism luteran. Era de parere ca, in acest caz, avem de-a face cu o
compilatie romaneasca, realizata dupa mai multe izvoare cu continut
religios’!. Plecaind de la acceptarea titlului de Intrebare crestineascd si,
dupa parcurgerea surselor istoriografice care au tratat subiectul,
imbratiseaza gresit ideea unei influente husite’: ,,mai e posibil si credem

7' Afirmatia sa este explicata de faptul ca, in 1879, cand ii aparea lucrarea,
informatia provenita din socotelile orasului Sibiu, privind plata magistrului
Philippus Pictor pentru tiparirea Catehismului romanesc, nu era cunoscuta. Ion
Ghetie, Alexandru Mares, Originile scrisului in limba romdnd, Bucuresti, Editura
stiintifica si enciclopedica, 1985, p. 220.

72 Joachim Craciun, Catechismul romdnesc din 1544..., p. 5.

73 Ibidem, p. 10.

74 [bidem, p. 11.

75 Astazi, toti cercetatorii sunt de acord ca tiparitura din 1544 avea o
orientare luterana indiscutabila. Dupa stabilizarea reformei luterane la Sibiu
(1528), tipografia orasului este pusa in slujba bisericii luterane. Concomitent,
magistrul orasului declangeaza o actiune puternica de prozelitism pentru a cuceri
de partea luteranismului populatia ortodoxa romaneasca. Printre principalele
carti de confesiune luterana, se numarau catehismele, care contineau, sub forma
de intrebari gi raspunsuri, o expunere mai ugoara a dogmelor luterane. Acesta a
fost contextul care a dus la tiparirea, in 1544, la Sibiu, a primei carti in limba
romana. loachim Craciun accepta insa teoria nefondata a lui Alexandru
Procopovici, care pornea de la versiunea slava a Catehismului grecesc al lui Chiril
si Anatasie. Ajunsad in Boemia, in secolul al XV-lea, aceasta ar fi fost modificata
de husiti, dupa care a servit de model traducerii primitive romanesti a
Catehismului. lon Ghetie, Alexandru Mares, op. cit., p. 226-227.
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cd nu numai noi romdnii am rdmas imuni fatd de o influentd husitd in veacul
al XV-lea?”7%. De asemenea, accepta ideea promovata de Nicolae Iorga
ca traducatorul era roman. Interesant ca Ioachim Craciun il numeste
pe tipograful Catehismului doar Philippus Pictor, evitand sa-i
foloseasca si supranumele de Moldoveanul. Aceasta atitudine poate fi
explicatd de faptul ca istoricul clujean il considera pe tipograf de
origine saseasca. Aceasta desi, in literatura de specialitate, parerile
sunt impartite in ceea ce priveste nationalitatea lui, wunii
considerandu-l roman?, altii sas’®, sau chiar sas originar din nordul
Moldovei”®. Pe de alta parte, nu putem trece peste vehementa cu care-i
neaga orice implicare in traducerea textului®. Accepta insa implicarea
sasilor in tiparirea Catehismului, aducand in discutie si un factor
comercial: ,,vor fi cdstigat negustorii sagi bani cu aceastd cdrtulie? 8.

De subliniat si atentia deosebita pe care o acorda formatului
Catehismului, in conditiile in care, singura informatie 1i era oferita de
marturia lui Timotei Cipariu. Pentru Ioachim Craciun - care niciun
moment nu punea sub semnul intrebarii informatia -, posibilitatea ca
prima carte tiparita in limba romana sa aiba formatul -12°, avea o
insemnatate deosebita, deoarece era ,dintdi carte de formatul acesta
minuscul in tot sud-estul european, cu 74 ani dupd aldinele venetiene, dar cu
23 ani inaintea plantinienelor din Anvers si cu 100 de ani Tnaintea celebrelor
editii elzeviriene din Leyda, care prin formatul lor mic au insemnat o
revolutie in istoria cdrtii europene”2. Aceasta ipoteza, pe care o sustinuse
si In alte studii publicate anterior, era bazata doar pe afirmatia lui
Cipariu, desi unii cercetatori considera ca ea a fost gresit interpretata
in istoriografia de specialitate®,

76 Joachim Craciun, Catechismul romdnesc din 1544..., p. 7.

77 Evangheliarul slavo-romdn de la Sibiu. 1551-1553, Bucuresti, Editura Academiei
RSR, 1971, p. 84,95.

8 Joan Moga, Cine a fost Philippus Pictor?, in ,A.N.LLLN.”, XI, 1946.

™ Jon Ghetie, Alexandru Mares, op. cit., p. 97.

% Unii istorici nu neaga posibilitatea ca Filip Moldoveanul, care a fost atat
conducatorul tipografiei romanesti din Sibiu, cat gi tdlmaciul oficial al oragului,
sa si fi tradus din limba germana in limba romana Catehismul. Lajos Demény,
Lidia Demény, Tipografia chirilici de la Sibiu la mijlocul secolului al XV1-lea si prima
carte apdrutd in limba romdnd, in Lajos Demény, Lidia Demény, Carte, tipar si
societate la romdni in secolul al XVI-lea..., p. 60.

81 Joachim Craciun, Catechismul roménesc din 1544..., p. 25.

82 I!Jidem, p. 24.

8 In acest sens, Jak6 Zsigmond sustine ca informatia fusese interpretata
gresit de cercetatori, deoarece Cipariu afirmase, de fapt, cad formatul catehismului
sibian trebuie sa fi fost mai mare decat tiparitura de -12°, vazuta la Blaj. Jako
Zsigmond credea ca formatul catehismului de la Sibiu trebuie sa fi fost de -4°.
Jako Zsigmond, Philobiblon Transilvan..., p. 117-127.
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Plecand de la aceste aspecte, Ioachim Craciun incearca chiar o
reconstituire integrala a textului Catehismului de la Sibiu, punand
accentul pe ,esenta continutului”8. Demersul, redat in anexa lucrarii,
este puternic contestat de specialisti, care il considera o ,operatie
nestiintifici si profund arbitrard”®>. De asemenea, pentru a usura o
comparatie, mai erau adaugate textele, facsimilate si transcrise, ale
celorlalte trei catehisme romano-luterane, derivate din cel din 1544:
Barseanu®, Sturdzan si Martian. Textele erau prefatate si de un inedit
prolog compus de istoricul clujean dupa modelul vechilor predoslovii
romanesti. Acesta era deschis de marturisirea facuta intr-o limba
arhaica ca: ,eu dascdlul scris la capu mai apoi, dacd vdzui cd se plinesc 400
de ani de la scrierea cu tipariul a Catechismului de la 1544 in cetate in Sibiu,
ostenitu-m-am de am strdns stiri asupra acestii cdrti si ispitind de la unii si
de la altii invdtati rumadni §i striini, m-am nevoit si am izvodit den nou, cum
am putut, aceastd carte astizi perdutd, socotind cd va fi spre folosul
Rumanilor a scric §i cu tipariul ceiace am gdsit pre la unii si pre la altii mai
procopsiti”¥.

Concluzionand, remarcam ca istoricul clujean, desi sintetiza in
lucrarea lui tot ce se scrisese pana atunci despre Catehismul romanesc
de la 1544, sustinea unele ipoteze nefondate, precum cea a incadrarii
tipariturii in categoria incunabulelor sau influenta husita. In acelasi
timp, nu putem omite faptul ca, pentru prima data, se reusea o
actualizare a problematicii temei, mai ales din punct de vedere
bibliografic, un demers unic pana astazi.

Dupa instaurarea regimului comunist, istoria cartii romanesti
ramanea unul dintre putinele domenii de cercetare istoriografica
abordat de Ioachim Craciun. Astfel, la sfarsitul anilor ‘50, noul ,Anuar
al Institutului de Istorie” din Cluj publica Cronicele rominesti ale
Transilvaniei si Banatului. Consideratii preliminare®s. Chiar in debutul
studiului, autorul 1i indemna pe istoricii romani sa acorde o mai mare
atentie surselor documentare si narative: ,istoria se scrie cu ajutorul
izvoarelor: documentare, narative, iconografice si altele. Dintre acestea,
primele doud ocupd un loc de frunte si cunoagterea lor e o necesitate de fiecare
zi pentru istoriografia oricdrei tiri”®°. Apelul era motivat de starea in care

8 Joachim Craciun, Catechismul romdnesc din 1544..., p. 18.

& Jon Ghetie, Alexandru Mares, op. cit., p. 220.

% Este vorba despre Catchismul tiparit de Coresi in anul 1560, la Brasov, si
descoperi, in 1921, de Andrei Barseanu, Ion Ghetie, Alexandru Mares, op. cit,,
p. 224-234.

8 Joachim Craciun, Catechismul romédnesc din 1544..., p. 27.

8 Idem, Cronicele rominegti ale Transilvaniei si Banatului. Consideratii preliminare, in
»~Anuarul Institutului de Istorie din Cluj” (A.LL Cluj), I-11, 1958-1959, p. 125-152.

8 Ibidem, p. 125.
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se gaseau vechile cronici romanesti, , care nu au fost stranse la un loc nici
pand azi intr-o colectie potrivitd cu necesitdtile istoriografiei stiintifice a
vremurilor de acum”%

De fapt, era o incercare de a relua un mai vechi demers
istoriografic, axat pe studierea criticd a izvoarelor istorice
documentare si narative. In perxoada interbelica, istoricul clujean
fusese angrenat, alaturi de colegii sai de la Institut, intr-un proiect ce
viza realizarea unui Corpus Chronicarum Transylvaniae. Planul fusese
stopat odata cu instaurarea unui regim pentru care asemenea teme de
cercetare erau subiecte tabu. Insa, la sfarsitul anilor '50, pe fondul unei
minime liberalizari a regxmulm, incerca sa reia pronectul In acest
studiu, era realizatda o exegeza criticA a 28 de cronici romanesti din
Transilvania si Banat. Pana in acel moment, doar Ioan Lupas editase,
in 1941, partial sau integral, o serie din aceste cronici, dar, intre timp,
numarul lor crescuse mult®’. Acest aspect, dar si faptul ca cele mai
valoroase erau inedite au constituit motivatia demersului initiat de
Ioachim Craciun®2,

Multe dintre afirmatiile autorului trebuie vazute in contextul
politic al vremii, unul in care determinismul istoric, bazat pe dialectica
marxista, reprezenta punctul de reper al oricarei interpretarii istorice.
Astfel, trebuie percepute interpretarile in care vedeau reflectandu-se,
in textul vechilor cronici romanesti, aspecte de genul: , lupta de eliberare
sociald si politicd a poporului asuprit. ... vremurile de asuprire sociald,
politicd si nationald a poporului romadn din Transilvania si Banat .

Ioachim Craciun a inclus in categoria izvoarelor narative atat
cronicele rimate - vazand in ele mai mult valoarea lor istorica, nu doar
cea literara -, cat si memoriile si insemnarile zilnice. Cele 28 de cronici
erau prezentate dupa un criteriu cronologic, incepand cu Anonimul
rominesc din Chronicon Dubnicense (1474-1479) si terminand cu lucrarea
lui Alexandru Sulutiu-Sterca (1794-1867). Fiecare cronica era succint
analizata, fiindu-i indicata si locatia manuscriselor originale ce o
compuneau, bineinteles acolo unde aceasta exista. Pe asemenea, mai
erau date si doua bibliografii: una a editiilor ce au editat textele
cronicelor si alta a studiilor ce tratasera, pana in acel moment,
problema lor.

In analiza criticd a cronicelor, Ioachim Craciun insista mai mult
asupra celor din secolul al XVIII-lea, urmarind, mai ales, modul in care
autorii lor tratasera doua momente din istoria romanilor ardeleni:

9 [bidem.

%1 loan Lupas, Cronicari si istorici roméni din Transilvania, editia a II-a, Craiova, 1941.
92Joachim Craciun, Cronicele rominegti..., p. 126.

93 [bidem.
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unirea religioasa si rascoala taraneasca condusa de Horea, Closca si
Crisan. Cum linia istoriografiei oficiale era litera de lege, intalnim la
istoricul clujean afirmatii de genul: ,Radu Tempea [...] a fost un protopop
luptdtor atdt impotriva catolicizarii romanilor din Bragov de Inocentiu Micu-
Clain, cét si a conducerii sisesti a orasului”® si ca parerile binevoitoare
exprimate de Samuil Micu-Clain in legaturd cu unirea religioasa
trebuie puse pe seama originii sale sociale, , calugar si nobil %,

In finalul studiului, autorul facea un apel catre ,toti iubitorii §i
cercetdtorii trecutului nostru, si imbogdteascd lista cronicelor de mai sus cu
noi cronici, ce trebuie si se mai gdseascd, uitate sau neluate in seamd, prin
depozite de arhive, prin ldzi ferecate, sau altfel. Nu numai cronici romdnesti,
ci ne sunt necesare orice fel de cronici, ca si putem lumina trecutul
zbuciumat al poporului nostru si al popoarelor conlocuitoare, cu noi gtiri, cat
mai largi si cat mai aproape de adevdr”%. Dintre aceste cronici, cea a lui
Ioan Caioni avea sa fie reluata in studiul Cronica rimatd a lui Ioan Caioni
din 1654 despre sfarsitul lui Vasile Lupu, dar fara a oferi alte informatii®’.

Ioachim Craciun 1isi va continua cercetarea in acest domeniul al
vechilor izvoare narative romanesti, publicand, impreuna cu Aurora
Ilies, o lucrare mai ampla, Repertoriu manuscriselor de cronici interne sec.
XV-XVII privind istoria Romdniei®®. Aici, cei doi cercetatori 1isi
propusesera sa realizeze un repertoriu al cronicilor medievale
romanesti, grupate pe depozite si fonduri. Urmarind sa detecteze si sa
facd cunoscute toate manuscrisele de cronici interne aflate in
depozitele din Romania, autorii sperau ca, astfel, sd usureze munca
viitorilor editori ai acestor cronici. Contextul istoric, marcat de
puternica imixtiune a politicului in orice tema istoriografica, isi lasa
amprenta pe lucrare. Astfel, chiar in introducere, Ioachim Craciun
avea grija sa precizeze ca cercetarea era ,o0 dovadd in plus a progreselor
facute de istoriografia noastrd marxistd, de cind tara a pdgit pe drumul
democratiei si al socialismului”®. De asemenea, realizand o scurta trecere
in revista a inceputurilor istoriografiei romanesti, istoricul clujean se
ralia, vrand-nevrand, la linia istoriografiei oficiale, considerand ca:
~cronicele acestea au fost scrise in cea mai mare parte de reprezentanti ai
clasei suprapuse si ele oglindesc in majoritatea lor ideologia si interesele clasei
feudale. Masele populare au fost neglijate si interesele lor n-au fost intelese

% [bidem, p. 133.

%5 Ibidem, p. 141.

% Ibidem, p. 148.

%7 Idem, Cronica rimatd a lui loan Caioni din 1654 despre sfarsitul lui Vasile Lupu,
in , A.LL Cluj”, IV, 1961, p. 237-244.

% Joachim Craciun, Aurora Ilies, Repertoriu manuscriselor de cronici interne sec.
XV-XVII privind istoria Romdniei, Bucuresti, Ed. Acad. R.S.R., 1963.

% Ibidem, p. 7.
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just de cei. mai multi cronicari”'®. Interesant ca reprezentantii $colii
Ardelene nu numai ca erau exclusi din aceasta categorie, ba, chiar mai
mult, erau priviti ca ,istoriografi progresisti, care au infeles necazurile
celor exploatatl"“” In aceasta ordine de idei, autorul se vedea chiar
obligat sa scoata in evidenta ,pozitiile scriitorilor progresisti [...], acolo
unde e cazul, insd caracterul limitat de repertoriu al lucrdrii nu ne permite sd
ne oprim gi sd subliniem continutul social-economic §i social-politic al fiecirei
opere in parte”102,

Acest demers istoriografic necesitase un foarte mare volum de
muncd, avand in vedere ca, pentru documentarea stiintifica, autorii au
cercetat biblioteci si arhive din 17 orase din Romania. Aici
descoperisera si descifrasera mii de file manuscrise, scrise in nu mai
putin de noua limbi si in cinci alfabete diferite. Materialul era editat in
ordine cronologica, pe provincii, Ioachim Craciun ocupandu-se de
Transilvania.

Istoricul clujean fixa patru criterii pentru a clasa un text in
categoria cronicelor interne. Ele vizau, in special, spatiul in care se
nascuse si activase autorul cronicii. De aceea, era urmarita ,orice
povestire narativd a faptelor istorice, alcdtuitd in tara noastrd sau de cdtre
scriitori din tara noastrd in epoca feudald, privind istoria Romdniei, de la
primele scrieri de acest fel pand 1800 inclusiv ™%,

Desi unii istorici incadreaza lucrarea in categoria bibliografiilor,
Ioachim Craciun o considera una de informare istorica si nu un
inventar al depozitelor din tara'®. Mai mult chiar, materialul adunat
avea sa fie fructificat de autor si in redactarea partilor referitoare la
manuscrisele, tipariturile si bibliotecile medievale romanesti, din
volumele II si III ale tratatului de Istoria Romdniei’®, Tratatul marca
atat un sfarsit, cat si un inceput de epoca istoriografica, una in care,
pentru prima data in regimul comunist, s-a incercat o scriere a istoriei

10 [bidem, p. 9.

101 [bidem.

102 [bidem, p. 13.

13 [bidem, p. 9.

14 Spre exemplu, Nicolae Edroiu, realizand bibliografia operei lui loachim
Craciun, o claseaza in categoria bibliografiilor. Nicolae Edroiu, Ioachim Craciun...,
p- 45.

105 Cultura in Transilvania in vremea feudalismului dezvoltat (sec. XIV-prima
jumatate a sec. XVI), in ,Istoria Romaniei (Tratat)”, ..., 1962, p. 687-705, 708-709;
Cultura in Transilvania in a doua jumdtate a sec. XV1, in ,Istoria Romaniei (Tratat)”,
vol. II, Bucuresti, Editura Academiei, 1962, p.1034-1039, 1045-1055; Cultura in sec.
XVII in Transilvania, in ,Istoria Romaniei (Tratat)”, vol. IIl, Bucuresti, Editura
Academiei, 1964, p. 294-314.
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Romaniei, fara a se apela la o falsificare grosolana'os.

Totusi, in continuare, scrierea istorica era permisa doar acceptand
preceptele marxism-leninismului, iar istoricul clujean a trebuit sa se
conformeze acestor cerinte. Astfel, la sfarsitul anilor ‘60, cu numai doi
ani Inainte sa moara, revine, in studiile Incunabule romanesti si cirti rare
§i pretioase tipdrite pe pamdntul tdrii noastre (1508-1600) si Incunabule gi
cdrti rare tipdrite in Apus (1482-1600) de autori si tipografi de pe teritoriul
tarii noastre, la tema incunabulelor romanesti’””. De data aceasta,
lucrarile aveau mai mult un caracter general, autorul creionand, in
mare, un tablou al incunabulelor roméanesti.

Concluzionand, remarcam problematica abordata de Ioachim
Craciun in tratarea unor teme din istoria vechilor carti romanesti. De-a
lungul unei lungi si impresionante cariere de cercetator al cartii
romanesti, istoricul clujean lasa in urma sa un valoros discurs
istoriografic.

IOACHIM CRACIUN - HISTORIAN OF OLD ROMANIAN
BOOKS AND LIBRARIES
Abstract

Another historiographical theme approached by Ioachim Craciun
involves the history of book and libraries in the Romanian area. He
chose this topic, extremely related to bibliology, guided by the
practical needs of his academic courses. His qualities as a researcher
were about to be highlighted by the studies dedicated to this subject,
which were edited both in the interwar period and during the
communist regime.

Therefore, we may notice the issues approached in dealing with
some topics from the history of old Romanian books. Throughout a
long and impressive career as a researcher of the Romanian book, the
historian from Cluj leaves behind a valuable historiographical
discourse.

Keywords: Ioachim Craciun, historiography, Romanian printing,
bibliology, library.
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107 Joachim Craciun, Incunabule romdnesti si cirti rare gi pretioase tipdrite pe
pamantul tdrii noastre (1508-1600) in ,Studii si Cercetari de Bibliologie”, II, 1969,
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